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RECURSO DE REVISTA DO RECLAMADO.
DA CONDIGAO DE EMPRESA BANCARIA - O BRDE
e uma autarquia interestadual, de nature
za economica, com © fim precipuo de pro-.
porcionar o desenvolvhmﬂmo do sul do pais
e como tal nao se equipara aos bancos coQ
muns. Apelo conhecido por divergéncia Ju
risprudencial para em dando provimento, ex
cluir da condenagao as 78 ie. 82 ho-
ras como extras e reflexos.

RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE -HO-
NORARIOS ADVOCATICIOS

0 art. 133 da Constituigao Federal
nao trouxe qualquer alteracao no que diz
respelto a honorarios advocaticios em
agao trabalhista, sendo indispensévehs oS
requisitos previstos no art. 14 da Leil
n? 5584/70.

Recurso conhecido & que se .nega
provimento. -

Vistos, relatados e discutidos estes au
tos de Recursoc de Revista n? TST-RR-27741/91, em que sao Recor-~
rentes BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL - BRDE
e ANDERSON BELIK e os Recorridos 0S MESMOS.

- 0] Egrégio Tribunal Regional do Trabalho
da 92 Regiao atraves de sua 12 Turma‘resqlveu conhecer dos re
cursos, principal e adesivo, bem como das contra-razoes, mas
nao conhecer - dos documentos de fls, 208/212, extemporﬁneos, e
tampouco dos documentos de fls. 219/225. Meritoriamente,negou’
provimentc ao recursc do Banco, bem como deu provimento par-
cial ao recurso adesivo do reclamante, para acrescer a conde-
nagac 02 horas ex%ras, por dia, com adicionais e reflexos idéen-
ticos aos constantes no julgamento de 1% grau, fls. 243/248.
Recorrem de revista ambas as partes. O
Banco as fls. 250/263, inconformadc com a_cararunistica de empre
sa bancaria reconhecida pelo regional. Afirma que & uma

autarquia e dada a sua condicao de Banco de desenvolvimento nao
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nao se equipara aos Bancos comerciais. Por isso, colaciona ares
tos que entendem serem divergentes, invoca o art. 1?2 do Decre
to n? 51617, de 05 de dezembro de 1962, bem assim, acosta o0s
julgados de fls. 264/27 : '

0 reclamante, adesivamente as fls. 289/
/293, no gue se refere aos honorarios adVocaticios,aduzhuk)que
pelo que estabelece o art. 133, da Constituigéo Federal,o prin
cipio da sucumbéncia passou a vigorar naAJustiga do Trabalho.
Qutrossim colaciona o aresto paradigma de f1s.292/293, além
de apontar violado o dispositivo constitucional.

] Ambos recursos foram admitidos pelo Re
gional, fls. 282 e 295.

A revista do reclamado fei devidamente
contra—arrazéada pelo reclamante as fls. 283/287. 0 reclamado
nao apresentou contra-razoes conforme consigna.o despacho de
f1. 296.

O parecer do Minisfério Pablico do Tra-
balho € pelo conhecimento de ambos o0s recursos e pelo nao pro
vimento do recurso do reclamado e provimento do apélo do re-
clamante, fls. 300/302,.

E o relatério.

- f

RECURSO DE REVISTA DA EMPRESA

A controvérsia dos autos € no sentido

de ser ou nao o reclamado, ora recorrente, empresa bancaria, .

bem .como das -horas extras e intervalo interjornada.

I - DA CONDIGAO DE .BANCARIO

Entendeu ¢ Regional que a par de ser a
empresa autarquia, exerce atividades préprias de Banco de in-
vestimento, concedendo financiamentc e procedendo a investi -
mento na agropecuéria € nas pequenas e medias empresas. Conse
quentemente equiparou a reclamada como entidade bancéria, re-
conhecendo que os seus empregados pertencem a categoria pro-

fissional de bancarios, usufruindo da jofnada de trabalho de
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de seis horas. Por esta razao deferiu como extras as 72 :e 82
horas ao reclamante.

Em suas razoes recursais, sustenta o re-
3 corrente que o BRDE é uma autarquia, tal éomo consigna o art.
12 do DPecreto n? 51617/62, e que a jornéda laboral diaria dos
seus empregados e de 8 horas. Logo, colaciona arestos paradig
mas.

0 19 aresto transcrito as £1s.253/254 per
mite o conhecimento da revista,

Conhego.

II - HORAS EXTRAS

Trata-se de tema que esta atrelado ao re

? conhecimento ou nao da condigac de bancaric da empresa,ora re
J corrente. Logo, a questao sera apreciada conjuntamente.
ITITI - INTERVALO INTERJORNADA
0 entendimento do Regional, nesta ques-
tac, foi no sentido de que o onus probatério quanto aoc . res-
peito do intervalo para alimentagao € repousc era do emprega-—
dor. E como este nao se manifestou sobre o intervalo, faz jué
o} reclamanfé ao acréscimo de 2 horas extras e refléxos, visto
que nac houve intervalo interjornadas durante a vigéncia do
. pacto laboral, fl. 246.

Sem razao o reclamado, pois a matéria co
mo decidida pelo Regional, envolve o conjunto-probatério. Por
outro lado, a divergéncia transcrita nao enfrenta a tese des-
crita no Regional, eis que discuté que o reclamante nao precisou
adequadamente o tempo. Obice dos Enunciados n? 23 e 126 da Su
mula deste TST. :

Nao conhego.

MERITO _
DA CONDIGAOQ DE BANCARIO

0 Banco reclamado é una autarquia interstadual,
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de natureza econodmica, com o fim precipuo de proporcionar o de
senvolvimento do Sul do Pais e como tal, nao se equipara ao
Banco comum, porque nao possul caracteristicas_inerenteséﬁ ati
tividades desenvolvidas pelos Bancos comerciais. Por isso que
as disposigoes contidas no art. 224 e § 2¢ da CLT, a ele nao
se aplicam, dada a natureza da instituicao em questao.

Dou, pois, provimento ao apelo do recla-
mado, para excluir da condenagao as 7@ e.8é horas como extras

e reflexos.

RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE
HONORARIOS ADVOCATICIOS

Decidiu o Regional que no tocante aos
honorarios advocaticios, permanece o impedimento de se aplicar,
nesta Justig¢a Especializada, o principio‘da sucumbéncia, Tl,
247. _

O recorrido, ora reclamante, argumenta
que o art. 133 da Constituigao Federal foi malferido pelo Re-
gional, eis que o principio da sucumbéncia e compativel na Jus
tiga do Trabalho. Logo, apresenta, também, divergéncia juris-—
prudencial. « _ i

0 aresto de fl. 293 diverge do entendi-

mento do Regional. Conhego.

MERITO

Data venia do entendimentoc do reclaman-

te, o art. 133 da Constituicao Federal nio trouxe nenhuma alte
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alteragao de modo a modificar a legislagao trabalhista no que
diz respeito aos honorarios advocaticios, sendo indispensaveis
a reuniaoc dos requisitos previstos no art. 14 da Lei n° 5584/
/70, interpretade pelo Enunciado n® 2197da Sumula deste TsT,

gue assim, orienta:

"Na Justiga do Trabalho, a condena-
950 em honorarios advocaticios,nunca Su-
periores a 15%, nao decorre pura e sim-
plesmente da sucumbéncia, devendo a par-
te estar assistida por sindicato da cate
goria profissional e comprovar a percep-
cao de salario inferior ao dobro do mini
mo legal, ou encontrar-se em sihx@éoecg
nomica que nao lhe permita demandar sem
prejuizo do préprio sustento ou da res-
pectiva familia".

Neste sentido, nego provimento ac recur-

so para manter a decisgo a quo.

I STO POSTO
ACORDAM os Ministros da 4% Turma

do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade, conhecer do
recurso de revista da empresa apenas quanto ao tema da condi-

gao de bancario por divergéncia jurisprudencial e,lno mérito,

dar-lhe prgvimento para excluir da condenagao o pagamento das

sétima e oitava horas como extras e refléxos. Por unanimida -

de, conhecer do recursc de revista do reclamante por divergég
cia Jjurisprudencial e, no mérito, negar-lhe provimento.

Brasilia, 18 de maio de 1992.

Presidente

ERMES PEDRO PEDRASSANI

C;ZZQinibA(/ =2z ¥ Relator

SE CARLOS DA FONSECA

Ciente: C:l}41144g= J;;“gmgg Al]ié?C"j%&bproouradora—Geral
}4 UTOMAR RECHIA GOMES do Trabalho .
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